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Wstep

W niniejszym Raporcie przedstawiono analizy konsekwencji przyktadowych pakietéw reform,
taczacych rézne zmiany elementow systemu podatkowo-swiadczeniowego. Raport stanowi
kontynuacje wyliczen przedstawionych w Il Raporcie Przedwyborczym CenEA (Myck i in.,
2015), a analizowane pakiety skonstruowane zostaty w taki sposéb, by odzwierciedlaé rozne
priorytety dystrybucyjne z punktu widzenia wptywu jaki modelowane rozwigzania maja na
sytuacje finansowg gospodarstw domowych. Modelowane pakiety reform przedstawiono
z jednej strony analizujgc sposoby zwiekszenia zasobnosci portfeli gospodarstw domowych
poprzez obnizenie bezposredniego obcigzenia podatkowego albo podniesienie wysokosci
Swiadczen socjalnych, a z drugiej strony pokazano, jak dochody gospodarstw ograniczyc
podnoszac podatki lub tnac wartosci zasitkdw. Zaréwno w przypadku reform zwiekszajacych,
jak i zmniejszajacych dochody gospodarstw domowych, pakiety zostaty skalibrowane w taki
sposdb, by catkowite konsekwencje kazdego z nich wynosity okoto 5 mld ztotych rocznie.

Pakiety sg przyktadami mozliwych rozwigzan i nie stanowia przedwyborczych propozycji zmian
w systemie. Celem tych przyktaddw jestilustracja sposobu, w jaki mozna faczyé zmiany réznych
elementéw systemu podatkowo-swiadczeniowego i jakie sg tego dystrybucyjne
konsekwencje. Podobnie jak w przypadku reform analizowanych w Il Raporcie
Przedwyborczym (Myck i in. 2015) symulacje zostaty opracowane w oparciu o model
mikrosymulacyjny SIMPL wykorzystujgc dane z Badania Budzetéw Gospodarstw Domowych z
2013 r. (stosownie zindeksowane i przewazone dla celéw mikrosymulacyjnych; szczegoty
metodologiczne — por. Il Raport Przedwyborczy CenEA oraz Zatgcznik do Il Raportu dostepny
online). Szczegdtowy opis obecnego stanu w zakresie elementéw systemu podatkowo-
Swiadczeniowego, ktdrych potencjalne zmiany analizowane sg w niniejszym Raporcie mozna
znalez¢ w Il Raporcie Przedwyborczym. W pierwszej czesci Raportu przedstawiamy cztery
pieciomiliardowe pakiety reform na rézne sposoby zwiekszajgce dochody gospodarstw
domowych, a w drugiej czesci pakiety, ktére w rdzny sposéb je ograniczajg. W pierwszym
przypadku wprowadzenie kazdego z takich pakietdw oznaczatoby roczny pieciomiliardowy
koszt, a w drugim pieciomiliardowg korzy$¢ dla sektora finanséw publicznych. Wyniki
przedstawione zostaty w wymiarze dystrybucyjnym w postaci przecietnych korzysci (lub strat)
w gospodarstwach domowych w poszczegélnych dochodowych grupach decylowych.

1. Jak wyda¢ przedwyborcze pie¢ miliardéw

W tej czesci Raportu przedstawiono cztery pakiety reform, ktorych wprowadzenie
kosztowatoby sektor finansow publicznych okoto 5 mld zt rocznie. Pakiety zostaty
skonstruowane w taki sposoéb, by:
* przecietne korzysci gospodarstw domowych roztozone byty réwnomiernie w wymiarze
bezwzglednym (Pakiet 1a);
* przecietne korzysci gospodarstw domowych roztozone byty réwnomiernie proporcjonalnie
do dochodu (Pakiet 1b);
* przecietne bezwzgledne i proporcjonalne korzysci gospodarstw domowych malaty wraz ze
wzrostem dochodu do dyspozycji (Pakiet 1c);
* przecietne bezwzgledne i proporcjonalne korzysci gospodarstw domowych rosty wraz ze
wzrostem dochodu do dyspozycji (Pakiet 1d).
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1 Dochodowe grupy decylowe to grupy
gospodarstw, z ktorych kazda zawiera 10%
populacji, przy czym w pierwszej grupie
znajduje sie 10% populacji o najnizszym
dochodzie (biorgc pod uwage tzw. dochdd
ekwiwalentny, czyli dochdd uwzgledniajgcy
strukture gospodarstwa domowego stosujac
zmodyfikowang skale ekwiwalentng OECD),
w drugiej — kolejne 10% itd., az do dziesiatej
grupy, ktéora obejmuje 10% populacji
onajwyzszym dochodzie.
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Pakiet 1a  Przecietne korzysci roztozone rownomiernie w wymiarze bezwzglednym

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:

¢ podniesienie wartosci kosztoéw uzyskania przychodu o 100%;

¢ podniesienie kwoty zasitku pielegnacyjnego o0 100%;

* podniesienie kwot zasitku rodzinnego wraz zdodatkami o 20%.

Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 4,99 mid zt rocznie.

Wykres 1a Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozyc;ji Wykres 1a
gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 1a Zrédto: Wyliczenia 2 wykorzystaniem modelu
— 40 +2,0% SIMPL na podstawie danych BBGD 2013.
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Efektem wprowadzenia zmian w ramach Pakietu 1a jest przecietny wzrost dochodu do
dyspozycji w gospodarstwach domowych o okoto 31,00 zt miesiecznie we wszystkich
grupach decylowych. Proporcjonalnie do dochodu w najwiekszym stopniu zyskuja
gospodarstwa z pierwszych dwoéch grup decylowych (okoto 1,6%), a najmniej —
gospodarstwa z najwyzszej grupy decylowej (0,3%).

Pakiet 1b  Przecietne korzysci roztozone réwnomiernie proporcjonalnie do dochodu

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:

* podniesienie wartosci kosztow uzyskania przychodu o 60%;

* zwiekszenie wysokosci odpisu podatkowego sktadki zdrowotnejz 7,75% do 8,25%;

* podniesienie kwot zasitku rodzinnego wraz zdodatkami o 10%;

* obnizenie drugiej stawki podatku dochodowego z 32% do 30%.

Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 4,95 mld zt rocznie.

Wykres 1b Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozycji Wykres 1b
gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 1b Frédio: patrz Wykres 1.
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Przecietne proporcjonalne korzysci wynikajace z wprowadzenia Pakietu 1b rozktadaja sie
mniej wiecej rbwnomiernie w poszczegdlnych grupach decylowych wynoszac okoto 0,7%
dochodu do dyspozycji. W bezwzglednych wartosciach najwiecej korzysci odnosza
gospodarstwa z najwyzszej grupy decylowej, ktérych dochody rosng przecietnie o 82,80 zt
miesiecznie, podczas gdy dochody 10% najbiedniejszych gospodarstw rosng przecietnie
ookoto 11,80 zt miesiecznie.
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Pakiet 1c  Przecietne bezwzgledne i proporcjonalne korzysci malejg wraz ze wzrostem

dochodu

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:

¢ podniesienie wysokosci kwoty wolnej od podatku 0 20%;

 podniesienie kwot zasitku rodzinnego wraz zdodatkami o 45%.

Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 5,02 mld zt rocznie.

Wykres 1c Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozyc;ji Wykres 1c
gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 1c Zrédio: patrz Wykres 1a.
50 F2,5%

IS
o
!

r2,0%

w
o
1

r1,5%

Zmiana dochodu do dyspozycji (zt/miesiac)

20 H r1,0%
10 4 r0,5%
0 0%
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Grupy decylowe
B zmiana w zt/miesiac {iewa 03) & ziniana propoicjonalna (prawa os)

W wyniku wprowadzenia Pakietu 1c najwyzsze proporcjonalne korzysci odnosza
gospodarstwa z dolnej czesci rozktadu dochodu. Przecietnie dochdd do dyspozycji
gospodarstw z pierwszej i drugiej grupy decylowej rosnie odpowiednio o 2,4% i 2,3%.
W wartosciach bezwzglednych wzrost dochodu wynosi odpowiednio 40,50 i 47,40 zt
miesiecznie. Najbogatsze 10% gospodarstw domowych przecietnie zyskuje tylko 0,2%
(19,50 zt miesiecznie).

Pakiet 1d Przecietne bezwzgledne i proporcjonalne korzysci rosng wraz ze wzrostem
dochodu

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:

* podniesienie progu podatkowego 0 30%;

* obnizenie drugiej stawki podatkowejz 32% do 28%;

* obnizenie wysokosci skfadki na ubezpieczenie zdrowotne z 9,00% do 8,75%

i zwiekszenie odpisu podatkowego sktadkiz 7,75% do 8,00%;
* likwidacja progu dochodowego przy przyznawaniu ,becikowego”;
« likwidacja progu dochodowego do ulgi podatkowej na dzieci dla rodzin z jednym

dzieckiem.
Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 5,02 mld zt rocznie.
Wykres 1d Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozycji Wykres 1d
gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 1d Zr6dto: patrz Wykres 1a.
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Efektem wprowadzenia Pakietu 1d sg korzysci, ktére koncentrujg sie na gospodarstwach
domowych z najwyzszej dochodowej grupy decylowej. Przecietnie gospodarstwa z tej
grupy zyskuja 167,80 zt miesiecznie, co stanowi okoto 1,3% dochodu do dyspozycji. Korzysci
gospodarstw z najnizszej grupy decylowej wynosza 3,20 zt miesiecznie, co odpowiada 0,2%
dochodu do dyspozyciji.
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2. Skad wzigé¢ przedwyborcze pie¢ miliardéow

W drugiej czesci Raportu przedstawiono cztery pakiety reform, ktérych wprowadzenie
przynosi straty gospodarstwom domowym, jednoznaczne z korzysciami dla sektora finanséw
publicznych. Podobnie jak w poprzedniej czesci Raportu kazdy pakiet skalibrowano do okoto
5mld ztrocznie, za$ od strony dystrybucyjnej pakiety zostaty skonstruowane w taki sposéb, by:
* przecietne straty gospodarstw domowych roztozone byty réwnomiernie w wymiarze
bezwzglednym (Pakiet 2a);
* przecietne straty gospodarstw domowych roztozone byty rownomiernie proporcjonalnie
do dochodu (Pakiet 2b);
* przecietne bezwzgledne i proporcjonalne straty gospodarstw domowych malaty wraz ze
wzrostem dochodu do dyspozycji (Pakiet 2c);
* przecietne bezwzgledne i proporcjonalne straty gospodarstw domowych rosty wraz ze
wzrostem dochodu do dyspozycji (Pakiet 2d).

Pakiet 2a  Przecietne straty roztozone réwnomiernie w wymiarze bezwzglednym

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:
* obnizenie wysokosci kwoty wolnej od podatku o 5%;
* obnizenie wartosci kosztow uzyskania przychodu o 60%;
* obnizenie maksymalnych wartosci ulgi na dziecio 25%;
* obnizenie kwot zasitku rodzinnego wraz z dodatkami o 20%.
Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 4,87 mld zt rocznie.
Wykres 2a Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozycji Wykres 2a

gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 2a Zrédto: patrz Wykres 1a.
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Przecietne straty gospodarstw domowych bedgce konsekwencjg wprowadzenia Pakietu 2a
wynoszg okoto 30,00 zt miesiecznie, z wyjatkiem pierwszej dochodowej grupy decylowej,
w ktérej przecietne straty sg nieznacznie nizsze, wynoszgc 21,80 zt. Proporcjonalnie do
dochodu do dyspozycji najbardziej tracg pierwsze trzy grupy dochodowe — przecietnie od
1,3% do 1,6% dochodu. Proporcjonalne straty sg najnizsze wsrdéd 10% najbogatszych
gospodarstw wynoszgc okoto 0,3% dochodu.
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Pakiet 2b  Przecietne straty roztozone réwnomiernie proporcjonalnie do dochodu

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:

« podniesienie wysokosci sktadki rentowej po stronie pracownikaz 1,5% do 2,5%;

* obnizenie maksymalnych wartosci ulgi podatkowej na dziecio 5%;

« podniesienie drugiej stawki podatkowejz 32% do 34%;

 obnizenie kwot zasitku rodzinnego wraz z dodatkami o 10%.

Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 4,92 mld zt rocznie.

Wykres 2b Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozycji
gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 2b
Grupy decylowe

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

0 0%

=20 F-0,2%
_40 -

r-0,4%

-60 r-0,6%

-80 1 r-0,8%

Zmiana dochodu do dyspozycji (zt/miesiac)

-100 r-1,0%

M zmiana w zt/miesigc (lewa os) ® zmiana proporcjonalna (prawa os)

Przecietne proporcjonalne straty wynikajace z wprowadzenia Pakietu 2b we wszystkich
dochodowych grupach decylowych wynosza okoto 0,7% dochodu. W wartosciach
bezwzglednych pakiet ten przektada sie na straty wsréd najbiedniejszych 10% populacji
wynoszgce przecietnie okoto 11,10 zt miesiecznie. Straty te rosng wsréd zamozniejszych
gospodarstw domowych, dla najwyzszej grupy decylowej wynoszgc 86,00 zt miesiecznie.

Pakiet 2c  Przecietne bezwzgledne i proporcjonalne straty malejg wraz ze wzrostem
dochodu

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:

* likwidacja ,becikowego”;

« likwidacja zasitku pielegnacyjnego;

* obnizenie kwot zasitku rodzinnego wraz z dodatkami 0 40%;

« podniesienie wysokosci ubezpieczen spotecznych rolnikéw o 50%.
Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 4,94 mld zt rocznie.

Wykres 2c Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozycji

gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 2c
Grupy decylowe

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

0 0%

r-1,0%
_20 -
r-2,0%

40
r-3,0%

Zmiana dochodu do dyspozycji (zt/miesiac)

-60 +-4,0%
B zmiana w zt/miesiac (lewa 0$) @ zmiana proporcjonalna (prawa os)

Skutkiem wprowadzenia Pakietu 2c s3 najbardziej odczuwalne straty wsrdd
najbiedniejszych gospodarstw domowych — zaréwno w wymiarze bezwzglednym, jak
i proporcjonalnie do dochodu do dyspozycji. Przecietne straty wsréd najbiedniejszych 10%
populacji wynoszg 57,60 zt miesiecznie, co odpowiada 3,5% dochodu do dyspozycji,
podczas gdy przecietne straty wsrdd najbogatszych 10% gospodarstw to okoto 18,80 zt
miesiecznie, co stanowi 0,2% dochodu do dyspozyciji.
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Pakiet 2d  Przecietne bezwzgledne i proporcjonalne straty rosng wraz ze wzrostem

dochodu

W sktad analizowanego pakietu wchodzg nastepujgce zmiany w systemie podatkowo-
Swiadczeniowym:
» wprowadzenie trzeciej, srodkowej, stawki podatkowej na poziomie 25%, obowigzujacej
powyzej progu w wysokosci 44 490 zt;
* podniesienie najwyzszej stawki podatkowejz 32% do 33%;
* podniesienie wysokosci sktadki rentowej po stronie pracownikaz 1,5% do 1,75%;
* ograniczenie ulgi podatkowej na dzieci dla wszystkich rodzin z dochodami do
opodatkowania powyzej 112 tys. zt rocznie.

Catkowity koszt pakietu dla sektora finanséw publicznych: 5,03 mld zt rocznie.

Wykres 2d Przecietna bezwzgledna i proporcjonalna zmiana miesiecznego dochodu do dyspozycji Wykres 2d
gospodarstw w podziale na grupy decylowe w wyniku wprowadzenia Pakietu 2d Zrodto: patrz Wykres 1a.
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Przecietne straty gospodarstw domowych z najwyzszej dochodowe] grupy decylowej
wynikajgce z wprowadzenia Pakietu 2d wynoszg 237,90 zt miesiecznie, co stanowi okoto
1,9% dochodu do dyspozycji tych gospodarstw. Straty najbiedniejszych 10% gospodarstw
to zaledwie 0,90 zt miesiecznie, co stanowi mniej niz 0,1% ich dochodu do dyspozycji.

Podsumowanie

Celem analiz przedstawionych w niniejszym Raporcie jest pokazanie réznych sposobow
wykorzystania wybranych elementéw systemu podatkowo-Swiadczeniowego w celu
zwiekszenia lub obnizenia dochoddéw gospodarstw domowych o pie¢ miliardow ztotych
rocznie. Przedstawione przyktady ilustrujg mozliwosci wptywania na poziom dochoddéw
gospodarstw domowych zardwno za posrednictwem obcigzen w systemie ubezpieczen
spotecznych, ubezpieczenia zdrowotnego i podatkdw bezposrednich, jak i wybranych
elementow systemu $wiadczen socjalnych.

Wykorzystujgc rozne elementy systemu podatkowo-swiadczeniowego, przy tym samym
catkowitym koszcie analizowanych zmian mozna w rézny sposdb oddziatywac na dystrybucyjne
konsekwencje modelowanych reform i w zwigzku z tym planowac czy korzysci z nich ptynace
w wiekszym stopniu trafig do gospodarstw zamozniejszych, ubozszych, czy roztozg sie mniej
wiecej rownomiernie w catym rozktadzie dochoddw. Przy wyborze konkretnych rozwigzan
najczesciej bierze sie pod uwage nie tylko ich wptyw na sytuacje materialng poszczegdlnych
grup dochodowych, ale réwniez stopien w jakim oddziatujg one na dochody wybranych grup
demograficznych, na przykfad rodzin z dzie¢mi, czy osob starszych. Przyktady wptywu zmian
wybranych elementow systemu na dochody réznych grup populacji wraz z szeregiem innych
analiz zaprezentowano w Il Raporcie Przedwyborczym CenEA (Myckiin. 2015).

Przy interpretacji wynikdw i planowaniu zmian w systemie nalezy mieé na uwadze fakt, iz efekty
analizowanych w obydwu Raportach reform to tzw. efekty pierwszego rzedu, czyli bezposredni,
natychmiastowy wptyw rozpatrywanych zmian na dochody gospodarstw domowych. Cho¢
efekty te w najwiekszym stopniu decydujg o dystrybucyjnym wptywie reform podatkowo-
Swiadczeniowych, to planujac rozwigzania w sferze podatkow i swiadczen nalezy tez mie¢ na
uwadze ich potencjalny wptyw na dtugoterminowe decyzje gospodarstw domowych
dotyczgce w szczegdlnoscizatrudnienia i wydatkow.
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Cho¢ miedzynarodowa literatura akademicka wskazuje na umiarkowany wptyw reform
podatkowo-$wiadczeniowych na poziom podazy pracy, to przy szeroko zakreslonych zmianach
w wysokosci opodatkowania i zasitkdw socjalnych efekt ten moze by¢ zauwazalny. Nalezy
jednak zaznaczyé, ze behawioralny wptyw ciezaru opodatkowania lub wysokosci zasitkdéw
moze by¢ dalekiod prostejintuicji (Haaniin., 2008; CBO, 2007; Kurowskaiin., 2015).

Analizy zaprezentowane w Il i Ill Raporcie Przedwyborczym CenEA, cho¢ same w sobie nie
stanowig elementéw wyborczej kampanii, moga sta¢ sie punktem odniesienia do szerokiej
dyskusji dotyczacej plandw w polityce spoteczno-gospodarczejw Polsce na kolejne lata.
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Analizy przedstawione w Raporcie sg czescig mikrosymulacyjnego programu badawczego Fundacji
Centrum Analiz Ekonomicznych, CenEA (www.cenea.org.pl). Raport powstat w ramach projektu
,Deklaracje i rzeczywistos$¢: podatki i Swiadczenia w roku wyborczym” realizowanego w programie
,Obywatele dla Demokracji” finansowanym z Funduszy EOG.

Dane wykorzystane w analizach pochodzg z Badania Budzetow Gospodarstw Domowych 2013 i zostaty
udostepnione przez Gtowny Urzad Statystyczny. Ani Fundacja im. Stefana Batorego, ani Gtéwny Urzad
Statystyczny nie ponosza odpowiedzialnosci za wyniki przedstawione w Komentarzu i wnioski z nich
ptynace. Wnioski zawarte w Raporcie opierajg sie na obliczeniach przeprowadzonych przez autoréw przy
uzyciu modelu SIMPL.

CenEAjest niezalezng, apolityczng jednostka naukowo-badawczg skupiajaca sie na analizie konsekwencji
polityki spoteczno-gospodarczej, ze szczegdinym uwzglednieniem Polski. CenEA zostata zatozona przez
Stockholm Institute of Transition Economics (SITE) i jest polskim partnerem SITE Network. Gtéwnym
kierunkiem badan naukowych CenEA sg analizy na poziomie mikro, ze szczegdlnym uwzglednieniem
badan rynku pracy, sytuacji materialnej gospodarstw domowych oraz procesu starzenia sie populacji.
CenEA jest polskim partnerem naukowym miedzynarodowych projektow badawczych SHARE (Survey of
Health, Ageing and Retirement in Europe) oraz EUROMOD (europejski model mikrosymulacyjny)
i prowadzi prace badawcze z wykorzystaniem polskiego modelu mikrosymulacyjnego SIMPL.

O autorach:

dr Michat Myck jest dyrektorem i cztonkiem Zarzadu CenEA. Wspdtpracuje z Niemieckim Instytutem
Badan nad Gospodarkg (DIW-Berlin).

Monika Oczkowska jest starszym analitykiem, Michat Kundera i Mateusz Najsztub sg analitykami
w CenEA.

Poprzez Fundusze EOG i Fundusze Norweskie, Islandia, Liechtenstein i Norwegia przyczyniajg sie do
zmniejszania nieréwnosci spotecznych i ekonomicznych oraz wzmacniania relacji dwustronnych
z panstwami beneficientami w Europie. Trzy panstwa Scisle wspodtpracujg z UE na podstawie
Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym (Porozumienie EOG). W okresie 2009-2014
wartosc funduszy EOG i funduszy norweskich wynosi 1,79 miliarda euro. Norwegia zapewnia okoto 97%
tgcznego finansowania. Fundusze sg dostepne dla organizacji pozarzgdowych, instytucji badawczych
i szkot wyzszych, sektora publicznego i sektora prywatnego w 12 nowoprzyjetych panstwach
cztonkowskich UE oraz Grecji, Portugalii i Hiszpanii. W ich ramach ma miejsce szeroka wspotpraca
z podmiotami z panstw darczyncow, a przedsiewziecia mogg by¢ wdrazane do 2016 r. Najwazniejsze
obszary wsparcia obejmujg ochrone s$rodowiska i zmiany klimatyczne, badania i stypendia,
spoteczenstwo obywatelskie, ochrone zdrowia i wsparcie dla dzieci, rownos¢ ptci, sprawiedliwosc
i dziedzictwo kulturowe.
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